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CZERNIKOWO Czernikowo, dnia 02.02.2018 r.
IWP.271.1.2.3.1.2018

Informacija

o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy:

postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego nr 505692-N-2018 z dnia 16.01.2018r.
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje zadania pn. ,Dostawa kruszyw
drogowych przeznaczonych na remonty i naprawy drog gminnych na terenie gminy Czernikowo
w 2018 roku” - Czes¢é nr 1 — Dostawa tuzla wielkopiecowego.

Wéjt Gminy Czernikowo dzialajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pdzn. zm.), zwanej dalej
ustawg Pzp, informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego, o wartosci szacunkowej ponizej progéw okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp, przedmiot zamdwienia:

Dostawa kruszyw drogowych przeznaczonych na remonty i naprawy drég gminnych na terenie
gminy Czernikowo w 2018 roku

Cze$¢ nr 1 — Dostawa zuzla wielkopiecowego

dokonat oceny oferty, a nastepnie zbadal, czy Wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona jako
najkorzystniejsza nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udzialu w postgpowaniu okreslone
w specyfikacji istotnych warunkdéw zaméwienia.

W wyniku dokonanej oceny oferty i badania wystapienia przestanek wykluczenia, jako
najkorzystniejsza do realizacji zamowienia Zamawiajacy wybrat oferte, ztozona przez Wykonawce:

Produkcja — Handel — Uslugi MAR-POL Jacek Marcinkowski
ul. Koniuchy 21A/43, 87-100 Torun

Ponizsza tabela zawiera zestawienie ztoZzonych ofert z podaniem nazwy albo imienia i nazwiska,
siedziby albo miejsca zamieszkania i adresu, jezeli jest miejscem wykonywania dzialalnosci
Wykonawcy, ktérego oferte wybrano, oraz nazw albo imion i nazwisk, siedzib albo miejsc
zamieszkania i adresow, jezeli s3 miejscami wykonywania dziatalnosci Wykonawcéw, ktérzy zlozyli
oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczna punktacje:

Fi ( ) lub imie o Tlo$¢ punktow

irma (nazwa) lub imi¢ i nazwisko uzyskanych w kryterium

o ;: ;t wykonawcy Siedziba firmy lub adres 4 4 - ﬁr?]itz:ca'a Uwagi

Y wykonawcy Cena Termin P )
dostawy
Produkcja — Handel — Ustugi oferta
1 | MAR-POL Jacek Marcinkowski 60,00 40,00 100,00 pkt brana

ul. Koniuchy 21A/43, 87-100 Torui wy

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Postepowanie prowadzone na podstawie art. 24aa ustawy Prawo zamoéwien publicznych,
z czego wynika, ze Zamawiajagcy mogt w przedmiotowym postgpowaniu najpierw dokona¢ oceny
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oferty, a nastepnie zbadaé czy Wykonawca, ktdrego oferta zostata najwyzej oceniona, nie podlega
wykluczeniu oraz speinia warunki udzialu w postgpowaniu.

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp dokonal oceny zloZonej
oferty oraz zbadal, czy Wykonawca, ktérego oferta zostala oceniona jako najkorzystniejsza, nie
podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postgpowaniu okreslone w specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia. Najkorzystniejsza zostala uznana oferta nr 1 zlozona przez Wykonawce
Produkcja—Handel-Ustugi MAR-POL Jacek Marcinkowski ul. Koniuchy 21A/43, 87-100 Torun.
Wykonawca nie podlega wykluczeniu i spetnia warunki udzialu w postgpowaniu. Oferta Wykonawcy
jest wazna, nie podlega odrzuceniu i zostala oceniona jako najkorzystniejsza na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w SIWZ, tj. przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny iinnych kryteridow,
odnoszacych si¢ do przedmiotu zaméwienia, w zwigzku z powyzszym uzyskala najwieksza taczng
liczbe punktow.

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium ,,Cena” — 60,00 pkt
Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium ,,Termin dostawy” — 40,00 pkt
Lgczna liczba otrzymanych punktéw — 100,00 pkt

Zgodnie z Rozdziatem 18 SIWZ kryteriami obowiazujacymi w postgpowaniu, ktéorymi Zamawiajacy
kierowal si¢ przy wyborze najkorzystniejszej oferty byly: cena wykonania zaméwienia - 60% i termin
dostawy - 40%.

Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia. Korzystajac z mozliwosci przewidzianej w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp,
Zamawiajacy zdecydowal zwiekszy¢ te kwote, do ceny najkorzystniejszej oferty.
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