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Informacja
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy:

postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego nr 583564-N-2019 7 dnia 07.08.2019 r.
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje zadania pn. ,,Modernizacja
wielofunkcyjnego boiska sportowego przy Szkole Podstawowej w miejscowosci Oséwka”.

Wéjt Gminy Czernikowo dziatajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 z p6ézn. zm.), zwanej dalej
ustawg Pzp, informuje, Ze w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia, prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego, o wartosci szacunkowej ponizej progéw okre$lonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp, przedmiot zamo6wienia:

Modernizacja wielofunkcyjnego boiska sportowego przy Szkole Podstawowej
w miejscowosci Osowka

dokonal oceny ofert, a nastgpnie zbadat, czy Wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona jako
najkorzystniejsza nie podlega wykluczeniu oraz spelnia warunki udziatu w postepowaniu okreslone
w specyfikacii istotnych warunkéw zamowienia.

W wyniku dokonanej oceny ofert i badania wystapienia przestanek wykluczenia, jako
najkorzystniejszg do realizacji zaméwienia Zamawiajacy wybrat oferte, ztozona przez Wykonawce:

Timber Project Sp. z o.0.
ul. Prosta 69 lok. 1A.01, 00-838 Warszawa

Ponizsza tabela zawiera zestawienie ztozonych ofert z podaniem nazwy albo imienia i nazwiska,
siedziby albo miejsca zamieszkania i adresu, jeZeli jest miejscem wykonywania dziatalnodci
Wykonawcy, ktérego oferte¢ wybrano, oraz nazw albo imion i nazwisk, siedzib albo miejsc
zamieszkania i adresow, jezeli s3 miejscami wykonywania dziatalno$ci Wykonawcow, ktérzy ztozyli
oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczng punktacje:

[lo$¢ punktow
Nr Firma (nazwa) lub imi¢ i nazwisko wykonawcy uzyskanych w kryterium Laczna Uwagi
oferty Siedziba firmy lub adres wykonawcy Okres punktacja Wag!
Liena gwarancji
ELSIK Sp. z 0.0.
' | ul Koscierska 8F, 83-330 Zukowo 4603 | 4600 | B0 ple
TORAKOL Rajmund Zalewski
- Koszczaty, 88-210 Dobre 4.4 40,00 84,44 pkt
SOLID-STET Sp. z 0.0. Sp. k.
3 | ul. Arkofiska (stadion), 71-245 Szczecin 4740 40,00 | 87,80 pkt
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Ilo$¢ punktow
Nr Firma (nazwa) lub imie i nazwisko wykonawcy uzyskanych w kryterium Laczna Uwagi
oferty Siedziba firmy lub adres wykonawcy Okres punktacja el
Cena gwarancji
ACTIVA Longin Witkowski
4 | 4l Narutowicza 53 lok. 6, 90-130 E6dz Aoy | 4000 ) SLilpke
,,.BELLSPORT” Grzegorz Leszczyfiski
5 | 4l Hutnicza 4, 41-923 Bytom B A | 7o, ke
Timber Project Sp. z 0.0. oferta
6 | ul. Prosta 69 lok. 1A.01, 00-838 Warszawa 60,00 | 4000 |100.00pkt| o ova
Przedsiebiorstwo Budowlane , MONOBET”
7 | Marian Andrzejewski 45,14 40,00 85,14 pkt
ul. Wioctawska 14C, 87-617 Bobrowniki

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Postepowanie prowadzone jest na podstawie art. 24aa ustawy Prawo zaméwien publicznych,
z czego wynika, ze Zamawiajacy mogl w przedmiotowym postgpowaniu najpierw dokona¢ oceny
ofert, a nastepnie zbadaé czy Wykonawca, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, nie podlega
wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu. Zamawiajacy nie miat obowigzku badania
wystapienia przestanek wykluczenia wykonawcéw, ktorych oferty nie zostaty najwyzej ocenione.

W przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w wyznaczonym
terminie zlozonych zostato siedem ofert. Zamawiajacy nie wykluczyl z udzialu w postgpowaniu
zadnego Wykonawcy.

Zamawiajgcy dzialajac na podstawie art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp dokonal oceny ztozonych
ofert oraz zbadat, czy Wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega
wykluczeniu oraz spetnia warunki udzialu w postgpowaniu okre$lone w specyfikacji istotnych
warunkoéw zamoéwienia. Najkorzystniejsza zostata uznana oferta nr 6 zlozona przez Wykonawce
Timber Project Sp. z o.0. ul. Prosta 69 lok. 1A.01, 00-838 Warszawa. Wykonawca nie podlega
wykluczeniu i spetnia warunki udziatu w postgpowaniu. Oferta Wykonawcy jest wazna, nie podlega
odrzuceniu i zostala oceniona jako najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych
w SIWZ, tj. przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny iinnych kryteridw, odnoszacych si¢ do
przedmiotu zamoéwienia, w zwigzku z powyzszym uzyskata najwigksza taczng liczbe punktow.

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium ,,Cena” — 60,00 pkt
Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium ,,Okres gwarancji” — 40,00 pkt
L.gczna liczba otrzymanych punktéw — 100,00 pkt

Zgodnie z Rozdziatem 18 STWZ kryteriami obowigzujgcymi w postgpowaniu, ktérymi Zamawiajacy
kierowal si¢ przy wyborze najkorzystniejszej oferty byty: cena wykonania zaméwienia - 60% 1 okres
gwarancji — 40%.

przeznaczyc
4 ustawy

Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajgcy zamierzg
na sfinansowanie zamoéwienia. Korzystajac z mozliwos$ci przewidzianej w art. 93 ust.
Pzp, Zamawiajacy zdecydowal zwigkszy¢ te kwote, do ceny najkorzystniejszej oferty.
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